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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Es ist geplant, den Bewirtungsbetrieb am Gasthof Hermsdorf in der Ortslage Bielatal wieder
aufzunehmen. Daflr sollen die unmittelbar gegeniberliegenden Grundsticke (Flurstiicke 185
und 186 Gemarkung Hermsdorf) als Park- und Stellflachen in die Nutzung einbezogen werden
und als kombinierter Parkplatz und Stellplatz fir Wohnmobile mit Sanitdrgebaude entwickelt
werden.

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz (FBA) werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde nach 8§44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt
werden koénnen, ermittelt und dargestellt,

o sofern Verbotstatbestdnde erfillt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen flr
eine Ausnahme von den Verboten gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006
(C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI| S. 2873), in Kraft
getreten am 18.12.2007, gedndert. Im Marz 2010 ist das neue Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009 Teil | Nr. 51). Alle Gesetzeszitate beziehen sich im
Folgenden auf diese zwischenzeitlich geringfligig aktualisierte Fassung.

Grundlage fur die artenschutzrechtliche Prifung sind die 88 44 und 45, ggf. 67 BNatSchG in
Verbindung mit Art. 12 und 13' FFH-RL, Art.5 der Vogelschutzrichtlinie (VSchRL). Die
Ermittlung der relevanten geschitzten Tier- und Pflanzenarten richtet sich nach § 7 Abs. 2
Nr. 10 bis 14 BNatSchG.

Die Regelungen zum Artenschutz im § 44 BNatSchG erfordern in Verbindung mit Art. 12 der
FFH-RL bzw. Art. 5 der VSchRL eine Prifung, inwieweit die Wirkungen eines Vorhabens
relevante, besonders geschuitzte Arten schadigen oder stéren kdnnen.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind
folgendermafen gefasst:

"(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-,  Aufzucht-, Mauser-,  Uberwinterungs- und

1 Art. 13 bezieht sich auf Pflanzen und wird im Folgenden nicht weiter erwahnt, da keine streng
geschiitzten Pflanzenarten im Wirkraum des Vorhabens betroffen sind
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Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren."

Diese Verbote werden um den flur Eingriffsvorhaben relevanten Abs. 5 des § 44 BNatSchG
erganzt:

" Fur nach 815 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach 8 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-
, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflhrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgeftihrt
sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und
Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung  bei  Anwendung der gebotenen, fachlich  anerkannten
SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Maflnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der o©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten im ré&umlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden. Fur
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.“

Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 nur fur Tier- und
Pflanzenarten, die in Anhang IV der FFH-RL oder in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1
Nr. 2 aufgeflihrt sind sowie flr die europaischen Vogelarten. Die Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 des Bundes gibt es bisher jedoch nicht.

Werden Verbotstatbestande nach 8§44 Abs.1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG bezlglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des
8 45 Abs. 7 BNatSchG erfllt sein.

Als einschlagige Ausnahmevoraussetzung muss nachgewiesen werden, dass:

e zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der
Populationen der betroffenen Arten nicht verschlechtert.
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1.3 Methodisches Vorgehen

Nach Klaren der grundsatzlichen Aufgabe wurden folgende Bearbeitungsschritte zur
Erarbeitung des Fachbeitrages Artenschutz durchgefihrt:

1) vor-Ort-Begehungen zur Erfassung im August und September 2024

2) Auswertung und Analyse vorhandener Daten und Unterlagen (Daten-Abfrage bei
UNB, Ubergabe mit e-mail vom 05.09.2024)

3) Auswertung und Analyse der vorhandenen sowie der eigenen Artendaten

4) Auswahl der prifrelevanten Arten / Artengruppen

Nachfolgend wurde der vorliegende Fachbeitrag Artenschutz erarbeitet, der in einem ersten
Schritt die bau-, anlage- und /oder betriebsbedingten Wirkungen, die von dem Vorhaben
ausgehen konnten, darlegt. Als néchstes wurden die europarechtlich geschitzten Arten, die
potentiell beeintrachtigt sein konnten, ,herausgefiltert (Relevanzanalyse) und anschlie3end
deren Betroffenheit dargelegt. Dabei wird gepriift, inwieweit diese Arten moglicherweise durch
bau-, anlage- und/oder betriebsbedingte Wirkungen betroffen sein konnten. Die mdgliche
Betroffenheit ist dabei abh&ngig von den nachgewiesenen und potentiellen Lebensstatten der
Art in Verbindung mit dem potentiellen Wirkraum des Vorhabens und leitet sich aus den
Kriterien Empfindlichkeit, Gefahrdung und Wirkungen ab. Weiterhin werden im Rahmen der
Betroffenheitsabschéatzung Verbotstatbestande gemafll 8 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
geprift und ggf. notwendige MalRnhahmen zur Vermeidung bzw. vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen (CEF-MalBhahmen) abgeleitet.
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1.4 Untersuchungsgebiet

Der Betrachtungsbereich (=Untersuchungsgebiet bzw. Untersuchungsraum) entspricht dem
Bereich der Flursticke 185 und 186 Gemarkung Hermsdorf sowie angrenzender
Strukturmerkmale. Damit wurde ein Bereich erfasst, der den mdglichen Wirkraum des
Vorhabens ausreichend umfasst.
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Abb. 1: Lage des Vorhabens (schwarz gestrichelt: Betrachtungsbereich fir das Vorhaben),
Quelle: geoportal.sachsen.de

40
weter@i Mallstab 1:1000

Das Plangebiet befindet sich in der Ortsrandlage des Ortsteils Bielatal in der Gemarkung
Hermsdorf und grenzt an die vorhandene Bebauung. Die Flache ist durch eine offene
Grunlandflache in Randlage zur Ortschaft gepragt, die frei von Gehdlzen ist und aktuell durch
eine Griunlandbewirtschaftung (vermutlich Mahd) gekennzeichnet ist. Sie liegt im Ortsbereich
von Bielatal unmittelbar gegenitiber dem derzeit geschlossenen Gasthof Hermsdorf an der
Strallenecke Pirnaer Stral3e (S 169) und RaumstralRe (S 171). Das Gebiet ist im stdlichen und
ostlichen Bereich sowie im Norden von vorhandener Siedlungsnutzung umgeben und lediglich
an der westlichen Seite hangaufwarts zum umgebenden Grinland offen, so dass die geplante
Nutzung zu einer Abrundung der vorhandenen Ortskanten beitragen wird.
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Abb. 3: Blick Uber die nordwestliche Ecke auf den Bereich des Vorhabens (Foto: 08.08.2024)
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Abb. 4: Blick von der studdstlichen Ecke auf den Bereich des Vorhabens (Foto: 08.08.2024)

Abb. 5: Blick von oberhalb westlich auf den Bereich des Vorhabens (Foto: 03.09.2024)
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Abb. 6: Auszug aus dem Gestaltungsplan fir das Vorhaben (schwarz gestrichelt:
Betrachtungsbereich fiir das Vorhaben), Quelle: Gasthof Hermsdorf - Vorabzug
AuBenanlagenplan v. 24.05.2024, (istarc hite ktur Meixner & Zimmermann Part
mbB)

1.5 Datengrundlage

Als Datengrundlage werden fir den Fachbeitrag Artenschutz herangezogen:
e Hinweise aus den Artdaten online der Artdatenbank des Freistaates Sachsen
e eigene Bestandserfassungen der vor-Ort-Begehungen von Aug./Sept. 2024
e Tabelle ,streng geschutzte Tier- und Pflanzenarten (ohne Vdgel)“ Sachsens (LfULG)

e Tabelle ,RegelmaRig in Sachsen auftretende Vogelarten“ (LFULG)
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2. Beschreibung der Wirkfaktoren des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die bezogen auf die Entwicklung und
Realisierung eines kombinierten Parkplatzes und Stellplatzes fir Wohnmobile mit
Sanitargebaude relevante Beeintrachtigungen und Stérungen der europarechtlich geschitzten
Tier- und Pflanzenarten verursachen konnten.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Beeintrachtigungen sind alle auf die zeitlich befristete Baumalinahme
beschrankten Auswirkungen, z.B. durch Baustellenverkehr, Baustelleneinrichtungen sowie
durch den Baubetrieb.

Flacheninanspruchnahme

Durch die Bautéatigkeit kann es zu einer tempordren Flacheninanspruchnahme durch
Baustelleneinrichtungen, Baustellentatigkeit, Baufeldfreimachung und Baufelder (z.B.
Baufeldstreifen, Lagerpléatze) kommen.

Larmemissionen

Wahrend der Bautatigkeit kann es zu temporaren akustischen Stérungen durch Maschinen und
Fahrzeuge auf der Baustelle kommen.

Staub- und Schadstoffemissionen

Wahrend der Bautatigkeit kann es zu temporaren Immissionen von Luftschadstoffen und Staub
durch Maschinen und Fahrzeuge kommen.

Dartiber hinaus sind Kontaminationen von Boden, Grund- und Oberflachenwasser durch
auslaufende Kraft- und Schmierstoffe nicht ausgeschlossen.

Erschitterungen

Wahrend der Bautatigkeit sind temporare Erschitterungen durch Baumaschinen,
Transportfahrzeuge und Abbrucharbeiten maoglich.

Optische Stdérungen

Insbesondere durch nachtliche Baustellentatigkeit kann es zu irritierenden bzw. stérenden
Lichtimmissionen kommen, auch Tagesbaustellen kdnnen sensible Arten stéren.

2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Beeintrachtigungen sind alle durch das Vorhaben dauerhaft verursachten
Veranderungen. Sie sind zeitlich unbegrenzt und greifen in das drtliche Wirkungsgefiige ein.

Flacheninanspruchnahme

Als anlagebedingte Wirkfaktoren sind der Verlust von bisher nicht genutzten Offenflachen zu
nennen, die als Habitatstrukturen von Arten genutzt werden kdnnten.

Barrierewirkungen / Zerschneidungen

Im Planungsbereich, indem das Vorhaben entwickelt wird, sind aufgrund der angrenzend
bereits vorhandenen Bebauungen und der vorgesehenen Abrundung des Ortsrandes durch die
geplante Bebauung keine zusatzlichen Barrierewirkungen oder Zerschneidungen im
Naturhaushalt gegentber dem bestehenden Zustand zu erwarten.

10
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sonstige Wirkungen

Nach Realisierung des Vorhabens wird an Stelle der jetzt am Ortsrand als Griinland genutzten
Flache eine durchgrinte und starker mit vertikalen Strukturen (z.B. Gehdlze, Hecken)
strukturierte Flache vorhanden sein. Diese wird insbesondere den Vogelarten der Gehdlz- und
Siedlungsrandbereiche Lebensraum bieten und am Rand des LSG charakteristischen Arten der
Saume weiterhin einen Teillebensraum bieten.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Beeintrachtigungen werden durch den Betrieb und die Unterhaltung des
kombinierten Parkplatzes und Stellplatzes fir Wohnmobile mit Sanitargebaude hervorgerufen.
Diese unterscheiden sich kaum von den benachbarten Wohn- und Gartenarealen, lediglich die
Gesamtfrequentierung des Gebietes wird durch die geplante Wiederaufnahme der Nutzung des
Gasthofes und der damit verbundenen lokalen Frequentierung geringfiigig erhoht.

3. Relevanzprifung

Im Rahmen der Relevanzpriifung werden zunéchst die europarechtlich geschitzten Arten
,herausgefiltert” (Abschichtung), flir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das
Vorhaben mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und
die daher einer artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden mussen.

Dies sind Arten,
o die im Freistaat Sachsen gemaf Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,
¢ die nachgewiesenermaf3en im Naturraum nicht vorkommen,
e deren Lebensraume / Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen und

e deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabensbedingt so gering ist, dass sich relevante
Beeintrachtigungen / Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen.

Das Ergebnis der Relevanzprifung ist in tabellarischer Form im Anhang (Tab. A.1) dargelegt.
So konnten im Rahmen der Relevanzprifung fur zahlreiche Arten Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgeschlossen werden. Fir wenige Arten tberhaupt besteht
die Mdglichkeit, dass sich das geplante Vorhaben negativ auswirken konnte.

11
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4. Prognose und Bewertung der Schadigungen und Stérungen

4.1 Relevante Verbotstatbestande

Folgende Verbotstatbesténde sind als prifrelevant einzuschatzen:

gemal § 44 BNatSchG Abs. 1 (Zugriffsverbote):

¢ wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

o wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,  Uberwinterungs-  und
Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich
durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

e Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

¢ wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren.

geman Art. 5 VSchRL:
e Verbot des absichtlichen Tétens oder Fangens
e Verbot der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der
Entfernung von Nestern
e Verbot des absichtlichen Stdrens, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit,

sofern sich diese Stérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt

geman Art. 12 Abs. 1 FFH- RL:
e Verbot jeder absichtlichen Stérung der streng geschitzten Arten, insbesondere wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
e Verbot jeder absichtlichen Zerstérung oder Enthahme von Eiern aus der Natur

e Verbot jeder Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

12
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4.2 Wirkungsprognose

Maf3stabe zur Bewertung der Verbotstatbestande

Prufmafistab sind die Verbotstatbestdnde des 8§44 (1) BNatSchG. Zur differenzierten
Beurteilung der tatséchlichen Konfliktschwere beziglich der Arten bzw. Gruppen wird dabei die
nachfolgende Bewertungsskala des Beeintrachtigungs- bzw. Stérungsgrades verwendet.

Tab. 1: Bewertungsskala Beeintrachtigungs- bzw.  Stérungsgrad /  Konfliktschwere  von
Arten/Artengruppen

Beeintrachtigungs- Erlauterung / Definition
bzw. Stérungsgrad

kein Keine Beeintrachtigungen/Stérungen filhren zu keinen negativen
(nicht erheblich) Anderungen. Im Einzelfall kann sogar eine Férderung von Arten
bzw. Gruppen vom Vorhaben ausgehen.

Alle Teillebensraume der Art bzw. Gruppe bleiben erhalten.

Es sind keine Beeintrachtigungen/Stérungen zu erwarten, so dass
die Art bzw. Gruppe i.d.R. schon bei der Betroffenheitsabschéatzung
fur eine weitere Prifung ausgeschlossen wurde.

gering Geringe Beeintrachtigungen/Stérungen filhren zu Anderungen, die

(nicht erheblich) zeitlich und/oder radumlich derart begrenzt sind, dass allenfalls
temporéare und/oder lokal eng begrenzte Einflisse auf eine Art bzw.
Gruppe einwirken, die zudem im Bereich naturlicher Populations-
Schwankungen liegen.

Dazu zahlen punktuelle Beeintrachtigungen/Stérungen von
Nahrungs- und/oder Rastgebieten, die temporére und/oder lokale
Beeinflussung einzelner Migrationswege von untergeordneter
Bedeutung sowie temporar begrenzte Verluste von Einzelindividuen.

Der gunstige Erhaltungszustand bzw. die Voraussetzungen zur
Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes der Art
bzw. der Gruppe bleiben gewahrt.

noch tolerierbar Noch tolerierbare Beeintréachtigungen/Stérungen fihren zu

(nicht erheblich) Anderungen, die einen negativen Einfluss auf die Art bzw. Gruppe
hervorrufen, jedoch den glnstigen Erhaltungszustand der
betroffenen Arten bzw. Gruppen nicht nachhaltig beeinflussen
kdénnen.

Dazu zahlen partielle Beeintrachtigungen/Stérungen von Nahrungs-
und/oder Rastgebieten, Einzelverluste von Lebensstétten sowie die
Zerschneidung einzelner Migrationswege von untergeordneter
Bedeutung. Verluste von einzelnen Individuen lassen keine
Gefahrdung der Stabilitat der jeweiligen Populationen erwarten.

Die Voraussetzungen zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes der Art bzw. der Gruppe bleiben

gewabhrt.
hoch Hohe Beeintrachtigungen/Stérungsintensitaten fihren zZu
(erheblich) Anderungen, die einen gunstigen Erhaltungszustand der betroffenen

Arten bzw. Gruppen wesentlich schadigen kénnen.

Dazu zéhlen Teilverluste von Nahrungs- und oder Rastgebieten,
Einzelverluste von Fortpflanzungs- und Lebensstatten sowie die
Zerschneidung einzelner bedeutsamer Migrationswege. Haufige
Individuenverluste lassen derartige Bestandsriickgange erwarten,
dass keine stabilen Populationen erhalten bleiben.

13
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Beeintrachtigungs- Erlauterung / Definition
bzw. Stérungsgrad

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art bzw. der
Gruppe ist nicht auszuschlie3en.

sehr hoch Sehr hohe Beeintrachtigungen/Stérungsintensitaten filhren zu

(erheblich) gravierenden Anderungen, die einen giinstigen Erhaltungszustand
der betroffenen Arten bzw. Gruppen langfristig nicht mehr sicher
stellen.

Dazu z&hlen lokaler Totalverlust von Nahrungs- und oder
Rastgebieten, starke Beeintréchtigungen/Stérungen und Teilverluste
der Fortpflanzungs- und Lebensstatten sowie die Zerschneidung
mehrerer bedeutsamer Migrationswege.

Die lokalen Vorkommen werden deutlich beeintrachtigt, so dass eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art bzw. der Gruppe
zu erwarten ist.

extrem hoch Extrem hohe Beeintrachtigungen/Stérungsintensitaten fihren
(erheblich) unmittelbar oder mittel- bis langfristig zu einem nahezu vollstandigen
Verlust der betroffenen Arten bzw. Gruppen.

Dazu zahlen insbesondere der vollstindige Verlust von
Fortpflanzungs- und Lebensstatten sowie die vollige Zerschneidung
aller bedeutsamen Migrationswege, die zum Verschwinden oder
Abwandern der Art bzw. Gruppe fuhren, so dass ein Erldschen der
jeweiligen Populationen zu erwarten ist.

Eine deutliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art
bzw. der Gruppe in ihrem Verbreitungsgebiet ist gegeben.

Die Erheblichkeit und/oder Nachhaltigkeit von Beeintrachtigungen ist relevant fur die
Beurteilung von Stérungen bzw. Stérungsintensitaten gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG und
wird daher zur Bewertung des funktionalen Zusammenhangs der Lebensrdume im Sinne des
8§ 44 Abs. 5 BNatSchG in Bezug auf die Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 des
BNatSchG herangezogen. Vorrangige BezugsgrofRe ist daher die lokale Population der
betrachteten Art bzw. die lokalen Populationen der betrachteten Artengruppen.
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5. Bestand und Betroffenheit der Arten

5.1 Durchgefiuhrte Erhebungen

Das Gebiet wurde bei drei Begehungen im August/September 2024 (08.08., 03.09. und
20.09.2024) hinsichtlich des moglicherweise vorkommenden Arteninventars in Augenschein
genommen, zusatzlich konnte auf bereits vorhandene Gebietskenntnisse zurlickgegriffen
werden. Dabei wurde neben dem Vorkommen europaischer Vogelarten vordergriindig auch auf
das mogliche Vorkommen streng geschutzter Arten gemaf? Anhang IV FFH-Richtlinie geachtet,
insbesondere bzgl. Reptilien und Insekten sowie ggf. vorhandener Fledermaus-Quartiere.

Fledermause

Anzeichen auf Lebensstatten von Fledermausen im Vorhaben-Bereich wurden bei den
Begehungen nicht gefunden. Die randlich vorhandenen und zum Erhalt vorgesehenen
GroRRgehdlze (Linden) an der Strafl3e weisen aktuell keine fir die Arten geeigneten Hohlen oder
groRere Spalten auf, so dass keine fir Fledermause geeignete Strukturen unmittelbar vom
Vorhaben betroffen sind. Die Nutzung der Offenflache als potenzielles Jagdhabitat wird durch
die geplante Nutzungsanderung nur unwesentlich bzgl. der Eignung als solches verandert.
Durch die kunftige Strukturierung des Geldndes mit teils entstehenden Geholzen und
Offenflachen wird auch die generelle Lebensraumqualitéat fur diese Artengruppe nicht
grundsatzlich beeintrachtigt. Daher ist davon auszugehen, dass durch die Realisierung des
Vorhabens keine potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten fir Fledermause beeintrachtigt
werden konnen und somit die lokalen Populationen der gebietstypischen Arten nicht
beeintrachtigt werden.

Betriebsbedingt sind ebenfalls keine Einschrankungen fiir die Fledermausfauna am Standort
des Vorhabens zu besorgen.

Amphibien & Reptilien

Bei den Begehungen im Bereich des geplanten Vorhabens konnten keine streng geschitzten
Amphibien- und Reptilien-Arten gemal Anhang IV FFH-Richtlinie nachgewiesen werden. Auch
wurden keine bevorzugt geeigneten Strukturen fir die beiden Artengruppen festgestellt, in den
behdrdlicherseits Ubergebenen Artdaten waren ebenfalls keine Hinweise auf vorkommende
Amphibien- und/oder Reptilien-Arten enthalten. Daher kann davon ausgegangen werden, dass
durch die Realisierung des Vorhabens keine potenziellen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten fur
Amphibien- und/oder Reptilien-Arten beeintrachtigt werden kénnen und somit die lokalen
Populationen der gebietstypischen Arten nicht beeintrachtigt werden.

Betriebsbedingt sind ebenfalls keine Einschrankungen fir die Amphibien- und/oder Reptilien-
Arten am Standort des Vorhabens zu besorgen.

Insekten

Bei den Begehungen wurden im Bereich des Vorhabens keine streng geschutzten Insekten-
Arten gemalRR Anhang IV FFH-Richtlinie nachgewiesen bzw. Anzeichen auf ein mogliches
Vorkommen vorgefundenen. Insbesondere wurde auch an den vorhandenen Grol3gehdlzen
(Linden) an der StralBe auf mdogliche Vorkommen holzbewohnender Kafer (z.B. Eremit)
geachtet. Es wurden jedoch keine Hinweise auf Vorkommen streng geschutzter Insekten-Arten
gemal Anhang IV FFH-Richtlinie festgestellt.
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Bezuglich moéglicher Vorkommen streng geschiitzter Schmetterlings-Arten wurde auch auf ggf.
vorhandene obligate Habitatrequisiten fur den Nachtkerzenschwarmer und ggf. den Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblauling (bekannte Vorkommen in Struppen, Konigstein und im Bahratal)
geachtet. Es konnten jedoch keine potenziell geeigneten Habitatbereiche flir Raupen des
Nachtkerzenschwarmers  (Proserpinus proserpina) und des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings (Phengaris nausithous) im Plangebiet festgestellt werden.

Somit sind im Bereich des B-Planes nachweisliche und/oder potenzielle Lebensstéatten streng
geschutzter Arten gemafll Anhang IV FFH-Richtlinie nicht vorhanden oder bisher bekannt, so
dass eine entsprechende art- bzw. gruppenbezogene vertiefte artenschutzrechtliche Prifung
nicht erforderlich ist.
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5.2 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-RL

5.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL

Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL sind vom Vorhaben nicht betroffen.

5.2.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL

Tierarten nach Anhang IV der FFH-RL sind vom Vorhaben nicht betroffen.

5.3 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten

Bezuglich des Vorkommens europaischer Brutvogelarten wurde bei den Gebietsbegehungen
auf evtl. Besonderheiten geachtet, jedoch konnten keine besonders bemerkenswerten
Brutvogel-Arten und/oder Lebensstatten im vom Vorhaben zu beanspruchenden Bereich
festgestellt werden bzw. es sind auch potenziell keine besonders bemerkenswerten Arten zu
erwarten bzw. Vorkommen solcher bekannt.

Die im Gebiet erfassten bzw. potenziell vorkommenden Arten sind in der Tab. A.1 dargestellt.

Da an Gebauden und Gebischen britende Arten vom Vorhaben beglinstigt werden (Schaffung
neuer Klein-Gebaude und Gehdlzstrukturen), erfolgt eine Beglnstigung der am Siedlungsrand
vorkommenden Arten wie beispielsweise Hausrotschwanz und Amsel.

Anzeichen fur Vorkommen typischer Arten der Feldflur (z.B. Feldlerche) wurden auf der
Offenflache nicht festgestellt, was wahrscheinlich einerseits durch die unmittelbare Siedlungs-
und Strallenndhe und andererseits durch das Vorhandensein weiterer von den
Siedlungsflachen weiter entfernter Freiflachen begrindet ist.

Da insgesamt auch in den vorhandenen Gehoblzbereichen vorwiegend ubiquitare Arten der
Siedlungsrand-Bereiche vorkommen, ist aufgrund der meist geringen Effektdistanzen der Arten
(vgl. Garniel & Mierwald 2010) von keiner nennenswerten Betroffenheit durch das Vorhaben
auszugehen.

Im Folgenden werden in Formblattern Bestand sowie Betroffenheit der im Betrachtungsraum
(potentiell) vorkommenden heimischen europdischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen
Verbote des 8§44 Abs.1 iV.m. Abs.5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen gemali § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Wahrend gefahrdete Vogelarten (Arten der RL D und RL Sachsen) in der Regel ebenfalls Art-
fur-Art behandelt werden — es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgéste oder
Durchzugler vor — werden die ungefahrdeten und ubiquitéaren Arten in der Regel in Gruppen
(6kologische Gilden) zusammengefasst — es sei denn, die spezifische Bestands- und
Betroffenheitssituation erfordert eine Art-flr-Art-Betrachtung.
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Durch das Vorhaben ggf. betroffene Arten: Vogelarten der Siedlungsrénder, vorwiegend Freibruter

Amsel (Turdus merula); Buchfink (Fringilla coelebs); Fitis (Phylloscopus trochilus); Goldammer (Emberiza citrinella);
Grunfink (Carduelis chloris); Kernbeil3er (Coccothraustes coccothraustes); Mdnchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla);
Rotkehlchen (Erithacus rubecula); Singdrossel (Turdus philomelos); Ringeltaube (Columba palumbus); Zaunkonig
(Troglodytes troglodytes); Zilpzalp (Phylloscopus collybita) u.a.

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste-Status mit Angabe Erhaltungszustand Sachsen
[0 FFH-Anhang IV-Art [XI RL D héchstens Kategorie V [0 FV gunstig / hervorragend
XI européische Vogelarten XI RL SN hochstens Kategorie V [] U1 ungiinstig / unzureichend
[0 streng geschiitzte Art [0 U2 ungiinstig / schlecht
nach 8§ 7 BNatSchG D XX unbekannt

2. Charakterisierung

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die aufgefuhrten Arten sind typische Brutvdgel der Hecken, Feldgehélze, Wald- und Siedlungsrander, die in
Sachsen noch weit verbreitet sind und stabile Bestdnde aufweisen. Es handelt sich vorwiegend um Freibriiter, die
jahrlich ihr Nest neu errichten.

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland
Deutschland

Nahezu alle Arten sind in ganz Deutschland verbreitet.
Sachsen

Die genannten Arten sind in Sachsen weitverbreitet.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum
XI nachgewiesen XI potentiell méglich

Einige der genannten Arten sind mdogliche Brutvdgel im Untersuchungsraum, insbesondere in den vorhandenen
Geholz- und Gebischstrukturen der benachbarten Areale. Einige der genannten Arten stellen aber auch nur
Nahrungsgaste im Untersuchungsraum dar.

3. Prognose und Bewertung der Schadigung oder Stérung nach § 44 BNatSchG

Schéadigungstatbestande
Folgende Schédigungen sind zu erwarten:

3.1 Fang, Verletzung, Totung (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? X ja 1 nein

VermeidungsmaRnahmen erforderlich? X ja 1 nein

Im Rahmen des Vorhabens sind randlich vorhandene Geholz- und Gebischbereiche mdglicherweise von
Ruckschnitt bzw. Gehdlzpflege-Arbeiten betroffen, die als potenzielle Bruthabitate von genannten Arten dienen
kdnnten. Die Inanspruchnahme potenzieller Bruthabitatstrukturen und damit auch Individuenverluste kénnen daher
generell nicht ausgeschlossen werden.

Angaben zu erforderlichen VermeidungsmafRnahmen zum Schutz von Individuen

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung:

XI Bauzeitenregelungen sind nicht erforderlich / vorgesehen

XI das Baufeld wird vor dem Besetzen des Aufzuchtortes und nach dem Verlassen geraumt

[] potentielle Aufzuchtstatten und Ruhestatten der Art (z.B. Baumhéhlen) werden vor dem Eingriff auf Besatz
gepriift

V 1: Ruckschnitt bzw. Gehdlzpflege-Arbeiten auRerhalb der Brut- & Fortpflanzungszeit der Avifauna

Der Ruckschnitt bzw. Gehdlzpflege-Arbeiten haben im Zeitraum vom 01.10.-28.02. zu erfolgen. Sollten Arbeiten

wahrend der Brutzeit erforderlich werden, so ist im Rahmen einer Vorortbegehung nachzuweisen, dass keine
aktuellen Lebensstétten betroffen sind.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O ja X nein
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Durch das Vorhaben ggf. betroffene Arten: Vogelarten der Siedlungsrénder, vorwiegend Freibruter

Amsel (Turdus merula); Buchfink (Fringilla coelebs); Fitis (Phylloscopus trochilus); Goldammer (Emberiza citrinella);
Grunfink (Carduelis chloris); Kernbeil3er (Coccothraustes coccothraustes); Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla);
Rotkehlchen (Erithacus rubecula); Singdrossel (Turdus philomelos); Ringeltaube (Columba palumbus); Zaunkonig
(Troglodytes troglodytes); Zilpzalp (Phylloscopus collybita) u.a.

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur O ia K nein
entnommen, beschadigt oder zerstort? J

Bleibt die Funktionalitat trotz Eingriff gewahrt? X ja O nein
Vermeidungs- /CEF-MalRnahme erforderlich? O ja X nein

Wie unter 3.1 bereits ausgefuhrt, kdnnen potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Rulckschnitt bzw.
Gehdlzpflege-Arbeiten betroffen sein. Durch eine ggf. erforderliche Realisierung auRerhalb der Brutzeit kann sowohl
der Individuenverlust als auch eine Entnahme, Beschadigung oder Zerstdérung von besetzten Nestern vermieden
werden. Durch die Neustrukturierung der Flache (Schaffung neuer Klein-Gebaude und Gehdlzstrukturen) im
Rahmen des geplanten Vorhabens werden zudem geeignete Brutplatz-Strukturen geschaffen, zudem sind im
Umfeld zahlreiche Quartiermdglichkeiten vorhanden. Die dauerhafte ékologische Funktionalitéat der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten kann somit garantiert werden. Die Voraussetzungen zur langfristigen Sicherung bzw.
Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes bleiben ebenfalls gewahrt, da auch Gehdlzstrukturen neu
angelegt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von O ja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestétten“ tritt ein
3.3 Stoérungstatbestande (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)
Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, K ia 0 nein
Mauser- Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestort? J
MaRnahme erforderlich? ] ja XI nein
Verschlechterung  des  Erhaltungszustands  der lokalen . .
Population? O ja X nein

Durch das Vorhaben kann es baubedingt zu Larmemissionen und visuellen Stdrreizen kommen, die zu einer
temporaren Minderung der Lebensraumeignung fiihren, die sich auch in einer Vergramung von Arten oder
reduziertem Bruterfolg (Reaktion auf Stdrungsstress) &uflern konnten. Im Untersuchungsraum und dessen
Umgebung verbleiben jedoch ausreichend grofRe, unbeeintrachtigte Gehdlzstrukturen, so dass fur die Arten
Ausweichpotenzial besteht, da die in der Umgebung vorhandenen Gehdélzbereiche erhalten bleiben. Fir die weit
verbreiteten und Uberwiegend nicht geféhrdeten Arten ist bei einer lokal begrenzten Minderung des Bruterfolgs
auch keine Gefahr fur den Bestand der Populationen zu erwarten.

Eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch bau-, anlage- oder
betriebsbedingte Stérungen kann daher fir keine der aufgefuhrten Brutvdgel prognostiziert werden.

Der Verbotstatbestand ,,Stérung“ tritt ein. O ja X nein

Der Beeintrachtigungsgrad der lokalen Population(en) wird insgesamt als gering eingeschatzt.

Erteilung einer Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich? O ja X nein
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6. MalRnahmen fir die europarechtlich geschitzten Arten

In der Konfliktanalyse wurde fir die Uberwiegende Zahl der vom Vorhaben mdglicherweise
betroffenen Arten und/oder Gruppen nachgewiesen, dass durch das Vorhaben keine
artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde des § 44 (1) in Verbindung mit § 44 (5) BNatSchG
sowie Art. 12 FFH-RL und Art. 5 VSchRL vorliegen. Die Priifung erfolgte dabei so, dass unter
Berlcksichtigung der Schutz- und VermeidungsmafRnahmen (V) die Populationen der Arten
weiterhin in einem gunstigen Erhaltungszustand verbleiben bzw. die Voraussetzungen zur
Wiederherstellung eines solchen nicht nachhaltig beeintrachtigt werden.

6.1 Erforderliche ArtenschutzmalRnahmen (Vermeidungsmalnahmen)

Nachfolgende MafRnahmen im Sinne des Artenschutzes sind als Vermeidungs- (V) bzw.
SchutzmaBhahme (S) aufgefiihrt. Diese MalRnahmen wurden im Rahmen des vorliegenden
Fachbeitrags Artenschutz bei der Bewertung der Auswirkungen auf die einzelnen
Arten/Gruppen bereits berlcksichtigt.

Tab. 2: Artenschutzmal3Bnahmen: Vermeidungs- (V) und SchutzmalRnahmen (S) zum Erhalt eines
gunstigen Erhaltungszustandes der im Gebiet vorkommenden besonders und streng
geschitzten Arten

Kirzel, Nr. Beschreibung der MaBnahme/Projektmerkmal Zielart/ -
gruppe
Vi Rickschnitt bzw. Gehdlzpflege-Arbeiten aul3erhalb der Brut- Vogel

& Fortpflanzungszeit der Avifauna

Der Ruckschnitt bzw. Geholzpflege-Arbeiten haben im
Zeitraum vom 01.10.-28.02. zu erfolgen, in jedem Fall
jedoch aufRerhalb der Kern-Brutzeit der Avifauna im
Zeitraum August bis Méarz, also nicht von April bis Juli.

Sollten Arbeiten wahrend der Brutzeit erforderlich werden,
so ist im Rahmen einer Vorortbegehung nachzuweisen,
dass keine aktuellen Lebensstétten betroffen sind.

Die vorgeschlagenen MalRhahmen beziehen sich somit einerseits auf eine Vermeidung
und/oder Minderung von Stérungen von Individuen der betroffenen Arten, andererseits aber
auch auf die Sicherung eines funktionalen Zusammenhangs der Lebensrdume dieser Arten.
Unter Verweis auf § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt somit der Verbotstatbestand der Schadigung
gemall 8§44 Abs.1 Nr.3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare
Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, da die
Okologische Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird und damit der funktionale Zusammenhang fiir
die jeweilige(n) Population(en) der betroffenen Art(en) gewahrt bleibt.

Je nach Fortschreiten des Planungsstandes zum Vorhaben ist zu prufen, ob weitere
Mallnahmen zum Artenschutz erforderlich werden bzw. inwieweit genannte MalRnahmen
geandert und/oder prazisiert werden mussen.
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6.2 vorgezogene AusgleichsmalRhahmen (CEF-Malinahmen)

Vorgezogene AusgleichsmalRinahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

7. Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Gemal 8§45 konnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und der
europaischen Vogelarten von den Verboten des 8§ 44 BNatSchG Ausnahmen zugelassen
werden.

Da bei Beachtung der oben beschriebenen VermeidungsmafRnahmen keine Verbotstatbestande
nach 844 Abs.1 i.V.m. Abs.5 vorliegen, sind keine expliziten Ausnahmen nach § 45
BNatSchG notwendig.
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